PODER JUDICIARIO
Tribunal Regional Federal da 32 Regido
62 Turma

APELACAO CIVEL (198) N° 5000683-84.2025.4.03.6133

RELATOR: Gab. 48 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREA SP

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANA PAGANO ROMERO - SP220361-A

APELADO: DDP INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO
Advogado do(a) APELADO: FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022-A

Advogados do(a) APELADO: EDUARDO AUGUSTO MALTA MOREIRA - SP25629-A, FABIO EMILIO DOS
SANTOS MALTA MOREIRA - SP150302-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Desembargador Federal Souza Ribeiro:

Trata-se de acdo pelo procedimento comum ajuizada por DDP INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA - EPP em face do CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E
AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO (CREA/SP), objetivando a declaracdo de
inexisténcia de relacao juridico-fiscalizadora, nulidade do Auto de Infracdo n° 16043/2025,
devolucado de R$ 3.264,08 e indenizacdo por danos morais.

A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos para reconhecer a inexisténcia
de relacdo juridico-fiscalizadora entre as partes; cancelou o Auto de Infracdo n°
16043/2025; determinou a devolugdo de R$ 3.264,08, corrigidos, com juros de mora
desde o desembolso. Condenou o réu ao pagamento de indenizagcdo por danos morais no
valor de R$ 5.000,00, corrigido desde a sentenca, com juros de mora desde a citacao.
Fixou honorarios advocaticios em 10% sobre o proveito econémico obtido, nos termos do
art. 85, 8 2°, do CPC.

Apela o CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE
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SAO PAULO —CREA alegando, preliminarmente, a nulidade por cerceamento de defesa
em razdo do indeferimento de prova pericial (art. 156 e art. 465 do CPC). No mérito,
sustenta, em sintese, que a atividade da empresa integra a competéncia da engenharia
guimica e que a autuacdao foi legitima (arts. 1°, 7°, 59 e 60 da Lei n° 5.194/66; Resolucdes
CONFEA n° 218/73 e n°® 417/98; art. 1° da Lei n° 6.839/80). Contesta a condenacao por
danos morais requerendo, alternativamente, a reducéo do valor arbitrado.

Com contrarrazes.

E o relatorio.

VOTO

O Desembargador Federal Souza Ribeiro:

Presentes os pressupostos processuais conheco do recurso de apelacéo.

Cerceamento de defesa.

Anote-se que a determinacdo ou ndo sobre a realizacdo das provas (e valoracdo destas)
é faculdade do Juiz, uma vez que ele é o destinatario da prova e, pode, para apurar a
verdade e elucidar os fatos, ordenar a producdo de todos os meios de prova em direito
admitidas, e indeferir aquelas que, eventualmente, considerar impertinentes, inateis ou
protelatorias.

Afirma-se que o Juiz tem a mais extensa liberdade de apreciacdo quanto a necessidade
da producédo de provas, devendo autorizar as que forem necessarias ao efetivo deslinde
dos fatos, e indeferir as que, no seu entender se mostrarem indcuas para a resolucao da
contenda.

Ainda, nos termos do art. 370 do CPC/2015 (art. 130, do CPC/1973), o que deve
prevalecer é a prudente discricionariedade do magistrado na analise da necessidade ou
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nao da realizacdo da prova, de acordo com as particularidades do caso concreto.

Esse é o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica, consoante precedente a seguir
transcrito:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. INDEFERIMENTO DE
PRODUCAO DE NOVA PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. LIVRE CONVICCAO DO JUIZ. TRANSFORMACAO DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ EM APOSENTADORIA ACIDENTARIA.
AUSENCIA DE NEXO CAUSAL. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme legislagcdo de regéncia, cumpre ao magistrado, destinatario da
prova, valorar sua necessidade. Assim, tendo em vista o principio do livre
convencimento motivado, ndo ha cerceamento de defesa quando, em decisdo
fundamentada, o juiz indefere producdo de prova, seja ela testemunhal, pericial
ou documental.

(..)

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 312470/ES, Primeira Turma, Relator Ministro Sérgio Kukina,
DJe 20/04/2015)

Na hipotese, ndo se faz necessaria a realizacdo de outras provas vez que se discutem
fatos comprovados por documentos, sendo que a r. sentengca se ateve ao conjunto
probatério dos autos, conforme se depreende de seu teor.

Observe-se que nao ha controvérsia com relacéo as atividades desenvolvidas pela parte
autora, mas tdo somente se tais atividades implicariam a necessidade de registro perante
o CREA/SP, de modo que desnecessaria a elaboracao de pericia judicial para esse fim.

Afastada a preliminar, passo a analise do mérito.

Cinge-se a controvérsia acerca da exigibilidade da inscricdo perante o CREA -
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA.
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A legislacdo (Lei n° 6839/80) responsavel pelo registro de empresas nas entidades
fiscalizadoras o exercicio de profissdes, dispfe, em seu artigo 1°, que o registro sera
obrigatério nas respectivas entidades competentes para a fiscalizacdo do exercicio das
diversas profissdes, em razdo da atividade basica ou em relacdo aquela pela qual
prestem servicos a terceiros.

A Lei n.° 5.194/66, que regula o exercicio das profissdes de Engenheiros, Arquitetos e
Agrébnomos, elenca em seu artigo 1° as atividades de competéncia privativa desses
profissionais.

Confira-se:

“Art 1° As profissdes de engenheiro, arquiteto e engenheiro agrbnomo sdo
caracterizadas pelas realizacdes de interesse social e humano que importem na
realizacao dos seguintes empreendimentos:

a) aproveitamento e utilizacdo de recursos naturais;

b) meios de locomocé&o e comunicacoes;

c) edificagcbes, servicos e equipamentos urbanos, rurais e regionais, nos seus
aspectos técnicos e artisticos;

d) instalacbes e meios de acesso a costas, cursos e massas de agua e
extensoes terrestres;

e) desenvolvimento industrial e agropecuério.

(..

Art.7° As atividades e atribuicBes profissionais do engenheiro, do arquiteto e do
engenheiro-agrbnomo consistem em:

a) desempenho de cargos, funcbes e comissfes em entidades estatais,
paraestatais, autarquicas, de economia mista e privada;
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b) planejamento ou projeto, em geral, de regides, zonas, cidades, obras,
estruturas, transportes, exploracdes de recursos nhaturais e desenvolvimento da
producao industrial e agropecuaria;

c) estudos, projetos, andlises, avaliacbes, vistorias, pericias, pareceres e
divulgacao técnica;

d) ensino, pesquisas, experimentacao e ensaios;

e) fiscalizac&o de obras e servigos técnicos;

f) direcdo de obras e servicos técnicos;

g) execucao de obras e servicos técnicos;

h) produgéo técnica especializada, industrial ou agropecuéria.

Paragrafo Unico. Os engenheiros, arquitetos e engenheiros agrobnomos poderao
exercer qualquer outra atividade que, por sua natureza, se inclua no ambito de
suas profissdes.

Art . 8° As atividades e atribuicées enunciadas nas alineas a,b,c, d, e e fdo
artigo anterior sdo da competéncia de pessoas fisicas, para tanto legalmente
habilitadas.

().

Em relacéo as pessoas juridicas, a Lei n.° 5.194/66 assim preveé:

“(...).

Art. 59. As firmas, sociedades, associacdes, companhias, cooperativas e
empresas em geral, que se organizem para executar obras ou Sservigos
relacionados na forma estabelecida nesta lei, s6 poderéo iniciar suas atividades
depois de promoverem o competente registro nos Conselhos Regionais, bem
como o dos profissionais do seu quadro técnico.
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§ 1° O registro de firmas, sociedades, associa¢cdes, companhias, cooperativas
empresas em geral s6 serd concedido se sua denominacdo for realmente
condizente com sua finalidade e qualificacdo de seus componentes.

§ 2° As entidades estatais, paraestatais, autarquicas e de economia mista que
tenham atividade na engenharia, na arquitetura ou na agronomia, ou se utilizem
dos trabalhos de profissionais dessas categorias, sdo obrigadas, sem quaisquer
onus, a fornecer aos Conselhos Regionais todos os elementos necessarios a
verificacao e fiscalizacdo da presente lei.

§ 3° O Conselho Federal estabelecera, em resolugbes, 0s requisitos que as
firmas ou demais organizagcfes previstas neste artigo deveréo preencher para o
Seu registro.

Art. 60. Toda e qualquer firma ou organizacdo que, embora ndo enquadrada no
artigo anterior tenha alguma secdo ligada ao exercicio profissional da
engenharia, arquitetura e agronomia, na forma estabelecida nesta lei, € obrigada
a requerer 0 seu registro e a anotacéo dos profissionais, legalmente habilitados,
delas encarregados.

().

Em suma, haverd obrigatoriedade da inscricdo quando a empresa realizar atividades
relacionadas com a profissdo sujeita a fiscalizagdo do conselho. E a finalidade da
empresa que determina se € ou ndo obrigatério o registro no conselho profissional. Se a
atividade relacionada a profissdo sujeita a fiscalizagcdo, tiver carater meramente
acessorio, ndo € necessaria a inscrigdo no conselho respectivo.

Outrossim, se a atividade desenvolvida abrange mais de um ramo, excluir-se-a aquele
que nao representa sua atividade béasica ou principal, com a finalidade de coibir a
exigéncia de inscricdo simultdinea em entidades do mesmo género, fiscalizadoras de
outras atividades profissionais por ela desempenhada de forma subsidiaria.

No caso dos autos, consoante a documentacdo juntada aos autos, verifico que a
atividade principal da empresa consiste em: "Fabricacdo de cosméticos, produtos de
perfumaria e de higiene pessoal” - id 352695169).

Considerando que a atividade principal ndo é de exclusiva execucao por engenheiros, a
empresa nao pode ser obrigada a realizar seu registro perante o Conselho Regional de
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Engenharia e Agronomia do Estado de Sao Paulo — CREA/SP e, igualmente, também néao
pode ser exigida a manutencdo em seus quadros de responsavel técnico na area de
engenharia.

Outrossim, o conjunto probatério demonstra a inscricdo da empresa no Conselho
Regional de Quimica com indicacdo de responsavel técnico em quimica, sendo vedada a
dupla inscricéo.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. APELACAO. ADMINISTRATIVO. INSCRICAO EM
CONSELHO PROFISSIONAL. CONSELHO REGIONAL ENGENHARIA.
EMPRESA DE FABRICACAO DE ACUCAR EM BRUTO. DESNECESSIDADE
DE INSCRIGCAO NO CREA. DUPLO REGISTRO. IMPOSSIBILIDADE

1- A necessidade de inscricdo depende da verificacdo concreta da atividade
basica da empresa, e, quando realizada mais de uma, da analise da sua
atividade preponderante. Orientacdo do Superior Tribunal de Justica.

2- O exercicio de atividade de fabricacdo de acucar em bruto, de per si, ndo
justifica a inscricdo no CREA. Orientacao desta Corte Regional.

3- N&o se admite o duplo registro em conselho profissional. Orientacdo desta
Corte Regional.

4- Apelo provido.

(TRF 32 Regido, 62 Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5001880-
34.2020.4.03.6106, Rel. Desembargador Federal GISELLE DE AMARO E
FRANCA, julgado em 28/02/2024, DJEN DATA: 06/03/2024).

Dano moral

O direito a indenizacdo por dano material, moral ou a imagem encontra-se no rol dos
direitos e garantias fundamentais do cidadao, assegurado no artigo 5°, incisos V e X, da
Constituicdo Federal, verbis:
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"Art. 5°. (...)

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da
indenizacdo por dano material, moral ou a imagem;

X - sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violacéo; (...)".

Outrossim, o dano moral, segundo Orlando Gomes, € o agravo que ndo produz qualquer
efeito patrimonial, ndo refletindo no campo econdémico, mas causa sofrimento profundo,
tais como magoa, desgosto, desonra, vergonha. Nesse sentido, a visdo que prevalece na
doutrina é o conceito de danos morais com base na afronta aos direitos da personalidade.

Cuidando-se de protesto indevido de titulo ou inscricdo irregular em cadastro de
inadimplentes, conforme expressamente reconhecido por esta Egrégia Corte, o dano
moral, ainda que a prejudicada seja pessoa juridica, se configura in re ipsa, prescindindo,
portanto, de prova.

No caso, € incontroverso que o CREA levou a protesto divida indevida, sem maiores
diligéncias para apurar a obrigatoriedade de inscricdo da autora em seus quadros, fato
gue configura impacto na honra subjetiva da autora, posto que o protesto indevido causa
dano in re ipsa, impactando diretamente o nome da empresa, sua credibilidade e
reputacao perante terceiros.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. INSCRICAO INDEVIDA NO CADIN -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO.
IRRESIGNACAO DA RE. IMPROCEDENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. O dano moral decorrente da inscricdo irregular em cadastro restritivo de
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crédito configura-se in re ipsa.

(..)

(AgRG no AREsp 416129/SP AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL 2013/0348231-7 - Ministro LUIS FELIPE SALOMAO -
QUARTA TURMA - Julgamento em 18/02/2014 - Publicado no DJe de
12/03/2014)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM REPARACAO POR DANOS MORAIS. PROTESTO
INDEVIDO DE TITULO. PESSOA JURIDICA. DANO MORAL IN RE IPSA.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Cuidando-se de protesto indevido de titulo ou
inscricdo irregular em cadastro de inadimplentes, conforme expressamente
reconhecido pelo Tribunal a quo, o dano moral, ainda que a prejudicada seja
pessoa juridica, se configura in re ipsa, prescindindo, portanto, de prova.
Precedentes desta Corte. 2. Agravo interno a que se nega provimento. ..EMEN:

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
1328587 2018.01.77880-8, RAUL ARAUJO, STJ - QUARTA TURMA, DJE
DATA:22/05/2019 ..DTPB:.)"

PROCESSO CIVIL. CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
DANOS MORAIS. OCORRENCIA. INCLUSAO INDEVIDA EM REGISTRO DE
PROTECAO AO CREDITO. CONSTRANGIMENTO PREVISIVEL DEBITO
QUITADO. INDENIZACAO. VALOR EXCESSIVO. REDUCAO. (...) 2. Consoante
jurisprudéncia firmada nesta Corte, o dano moral decorre do préprio ato lesivo de
inscricdo indevida nos cadastros de restricdo ao crédito, "independentemente da
prova objetiva do abalo a honra e a reputacédo sofrido pelo autor, que se permite,
na hip6tese, facilmente presumir, gerando direito a ressarcimento

(Resp. 110.091/MG, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ 28.08.00;
REsp. 196.824, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJ 02.08.99; REsp.
323.356/SC, Rel. Min. ANTONIO PADUA RIBEIRO, DJ. 11.06.2002). 3.(...)."

(STJ, RESP 724304, 42 TURMA, Rel. Jorge Scartezzini, DJ 12/09/2005, p. 343)

Assim, por se tratar de inscricdo indevida nos 6rgaos de protecdo ao crédito, o dano e
presumido, razao pela qual o dano moral esta comprovado.
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Atendendo aos principios da razoabilidade e proporcionalidade e consoante a
jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica e desta E. Turma Julgadora, mantenho
o valor da compensacéo por danos morais arbitrados em R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
conforme fixado na sentenca.

Destarte, pelas razdes retro mencionadas, deve ser mantida a sentenca a quo.

A titulo de honorarios recursais, a verba honoraria fixada na sentenca, deve ser majorada
do valor equivalente a 1% (um por cento) do seu total.

Por fim, anoto que eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficam superados e
nao sao suficientes para modificar a conclusdo baseada nos fundamentos ora expostos.

A titulo de honorérios recursais, a verba honoréria fixada na sentenca, deve ser majorada
do valor equivalente a 1% (um por cento) do seu total.

Ante 0 exposto, nego provimento a apelagéo, nos termos da fundamentagéo.

E o voto.

EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. CONSELHO
PROFISSIONAL. CREA/SP. INSCRICAO DE PESSOA JURIDICA. ATIVIDADE BASICA.
FABRICACAO DE COSMETICOS. DESNECESSIDADE DE REGISTRO. DUPLA
INSCRICAO. IMPOSSIBILIDADE. AUTO DE INFRACAO. NULIDADE. PROTESTO
INDEVIDO. DANO MORAL IN RE |[IPSA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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Apelacgéo interposta pelo CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA
DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP contra sentenca que reconheceu a
inexisténcia de relacdo juridico-fiscalizadora com a empresa DDP INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA — EPP, anulou o Auto de Infragdo n° 16043/2025, determinou a
devolucédo de valores pagos e condenou o réu ao pagamento de indenizacao por danos
morais.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha trés questdes em discussdo: (i) a ocorréncia de cerceamento de defesa pelo
indeferimento de prova pericial; (i) a obrigatoriedade de registro da empresa autora
perante o CREA/SP, a luz de sua atividade basica; (iii) a manutencdo da condenacao por
danos morais decorrentes de protesto indevido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

O magistrado, como destinatario da prova, tem discricionariedade para indeferir a
producdo de provas consideradas impertinentes ou desnecessarias, inexistindo
cerceamento de defesa quando a controvérsia € resolvida com base em prova
documental suficiente, nos termos do art. 370 do CPC e da jurisprudéncia do STJ.

A obrigatoriedade de registro em conselho profissional depende da atividade basica ou
preponderante da empresa, conforme o art. 1° da Lei n® 6.839/80, sendo indevida quando
a atividade principal ndo é privativa de profissionais de engenharia.

Comprovado que a atividade principal da empresa consiste na fabricacdo de cosméticos,
produtos de perfumaria e de higiene pessoal, e que ha registro regular no Conselho
Regional de Quimica com responsavel técnico habilitado, é vedada a exigéncia de
registro no CREA/SP e a dupla inscri¢ao.

O protesto indevido de divida inexistente configura dano moral in re ipsa, inclusive para
pessoa juridica, sendo desnecessaria a prova do prejuizo, nos termos da jurisprudéncia
consolidada do STJ.

O valor da indenizagdo por dano moral fixado em R$ 5.000,00 observa os critérios da
razoabilidade e proporcionalidade e ndo comporta reducéao.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

Apelacdo conhecida e desprovida, com majoracdo dos honoréarios advocaticios em grau
recursal.

Tese de julgamento:

N&o ha cerceamento de defesa quando o indeferimento de prova pericial € devidamente
fundamentado e a controvérsia pode ser resolvida com base na prova documental
constante dos autos.

A empresa cuja atividade basica ndo é privativa da engenharia ndo esta obrigada ao
registro no CREA, sendo vedada a exigéncia de dupla inscricio em conselhos
profissionais.

O protesto indevido de divida inexistente gera dano moral presumido, inclusive para
pessoa juridica.

Legislacéo relevante citada: CF/1988, art. 5°, V e X; CPC, arts. 85, § 2° e 370; Lei n°
5.194/66, arts. 1°, 7°, 59 e 60; Lei n° 6.839/80, art. 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 312.470/ES, Primeira Turma, Rel.
Min. Sérgio Kukina, DJe 20.04.2015; TRF 32 Regido, ApCiv 5001880-34.2020.4.03.6106,
62 Turma, Rel. Des. Fed. Giselle de Amaro e Franca, j. 28.02.2024; STJ, AgRg no AREsp
416.129/SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, DJe 12.03.2014; STJ, Agint
no AREsp 1.328.587, Quarta Turma, Rel. Min. Raul Aratjo, DJe 22.05.2019; STJ, REsp
724.304, Quarta Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ 12.09.2005.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento a apelacdo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.
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SOUZA RIBEIRO
Relator do Acordao
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PODER JUDICIARIO
Tribunal Regional Federal da 32 Regido
62 Turma

Avenida Paulista, 1842, Bela Vista, Sado Paulo - SP - CEP: 01310-936
https://www.trf3.jus.br/balcao-virtual

APELACAO CIVEL(198)N° 5000683-84.2025.4.03.6133
RELATOR: LUIZ ALBERTO DE SOUZA RIBEIRO

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREA SP

ADVOGADO do(a) APELANTE: LUCIANA PAGANO ROMERO - SP220361-A

APELADO: DDP INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO
ADVOGADO do(a) APELADO: FABIO EMILIO DOS SANTOS MALTA MOREIRA - SP150302-A
ADVOGADO do(a) APELADO: EDUARDO AUGUSTO MALTA MOREIRA - SP25629-A ADVOGADO do(a)
APELADO: FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022-A

EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. CONSELHO
PROFISSIONAL. CREA/SP. INSCRICAO DE PESSOA JURIDICA. ATIVIDADE BASICA.
FABRICACAO DE COSMETICOS. DESNECESSIDADE DE REGISTRO. DUPLA
INSCRICAO. IMPOSSIBILIDADE. AUTO DE INFRACAO. NULIDADE. PROTESTO
INDEVIDO. DANO MORAL IN RE |[IPSA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacao interposta pelo CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA
DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP contra sentenca que reconheceu a
inexisténcia de relacdo juridico-fiscalizadora com a empresa DDP INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA — EPP, anulou o Auto de Infragdo n° 16043/2025, determinou a
devolucado de valores pagos e condenou o réu ao pagamento de indenizagcédo por danos
morais.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha trés questdes em discussdo: (i) a ocorréncia de cerceamento de defesa pelo
indeferimento de prova pericial; (i) a obrigatoriedade de registro da empresa autora
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perante o CREA/SP, a luz de sua atividade basica; (iii) a manutencdo da condenacao por
danos morais decorrentes de protesto indevido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

O magistrado, como destinatario da prova, tem discricionariedade para indeferir a
producdo de provas consideradas impertinentes ou desnecessarias, inexistindo
cerceamento de defesa quando a controvérsia € resolvida com base em prova
documental suficiente, nos termos do art. 370 do CPC e da jurisprudéncia do STJ.

A obrigatoriedade de registro em conselho profissional depende da atividade basica ou
preponderante da empresa, conforme o art. 1° da Lei n°® 6.839/80, sendo indevida quando
a atividade principal ndo é privativa de profissionais de engenharia.

Comprovado que a atividade principal da empresa consiste na fabricagdo de cosméticos,
produtos de perfumaria e de higiene pessoal, e que ha registro regular no Conselho
Regional de Quimica com responsavel técnico habilitado, é vedada a exigéncia de
registro no CREA/SP e a dupla inscri¢ao.

O protesto indevido de divida inexistente configura dano moral in re ipsa, inclusive para
pessoa juridica, sendo desnecessaria a prova do prejuizo, nos termos da jurisprudéncia
consolidada do STJ.

O valor da indenizagdo por dano moral fixado em R$ 5.000,00 observa os critérios da
razoabilidade e proporcionalidade e ndo comporta reducgéo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Apelacao conhecida e desprovida, com majoracdo dos honorarios advocaticios em grau
recursal.

Tese de julgamento:

N&o ha cerceamento de defesa quando o indeferimento de prova pericial € devidamente
fundamentado e a controvérsia pode ser resolvida com base na prova documental
constante dos autos.
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A empresa cuja atividade basica ndo € privativa da engenharia ndo esta obrigada ao
registro no CREA, sendo vedada a exigéncia de dupla inscricio em conselhos
profissionais.

O protesto indevido de divida inexistente gera dano moral presumido, inclusive para
pessoa juridica.

Legislacéo relevante citada: CF/1988, art. 5°, V e X; CPC, arts. 85, § 2° e 370; Lei n°
5.194/66, arts. 1°, 7°, 59 e 60; Lei n° 6.839/80, art. 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 312.470/ES, Primeira Turma, Rel.
Min. Sérgio Kukina, DJe 20.04.2015; TRF 32 Regiao, ApCiv 5001880-34.2020.4.03.6106,
62 Turma, Rel. Des. Fed. Giselle de Amaro e Franca, j. 28.02.2024; STJ, AgRg no AREsp
416.129/SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, DJe 12.03.2014; STJ, Agint
no AREsp 1.328.587, Quarta Turma, Rel. Min. Raul Araugjo, DJe 22.05.2019; STJ, REsp
724.304, Quarta Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ 12.09.2005.
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